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Vazena pani inzenyrko,
po prostudovani Vami zaslaného materialu si Vam dovoluji v odpovéd na Vase dotazy uvést nasledujici:

1. Zakon o obchodnich korporacich je pfedpis soukromého prava a zaroven obce zfizuji, zakladaji a i¢astni se na
podnikani ¢i ¢innosti jinych osob v rAmci své samostatné plsobnosti. Pro tuto oblast proto plati, byt' s ur&itymi
specifiky tykajicimi se obce jako vefejnopravni korporace, autonomie vile, v rdmci niz je mozno &init vée co neni
zakonem zakazano. Zakon problematiku pfiplatkl fesi komplexné pokud jde o spole€nosti s ruéenim omezenym (jak
formou povinneho pfiplatku, ktery je spojen s pravem spoleénika ze spoleéenosti vystoupit, tak dobrovolného, dle ust.
§ 163 ZOK - byt uprava dobrovolného pfiplatku je velmi struéna a omezuje se v podstaté pouze na deklaratorni
pfipusténi této moznosti). Pokud tedy zakon vyslovn& neupravuje dobrovolné pfiplatky akcionait akciovych
spole€énosti, neni vylou¢eno, aby akcionafi akciové spole&nosti poskytli v ramci vyuZiti autonomie vile pfipusténé
predpisy soukromého prava dobrovolné pfiplatky nad ramec zakladniho kapitalu i akciové spole¢nosti. MiiZze se tak
stat na zakladé smlouvy, ktera &isté teoreticky nemusi byt ani pisemna &i prostym jednanim akcionare a statutarniho
organu spolecnosti. S ohledem na povinnost prilkaznosti vedeni ucetnictvi je vSak nezbytné, aby ohledné formy, vyse
a pfipadnych podminek poskytnuti pfiplatku byly pofizeny pisemné doklady, tedy zejména smlouva mezi spole¢nosti
a akcionafem a rozhodnuti pfislusnych organt spoleénosti dle jejich kompetenci (zejména statutarnino organu),
véetné souhlasu kontrolniho organu, i v zavislosti na divodu poskytnuti pfiplatku. Pfiplatek nenf moZno poskytnout
jednostranné, tedy jej spolecnosti vnutit ze strany akcionart. Podplirné viz

http://obcanskyzakonik.justice.cz/index. php/home/zakony-a-stanoviska/vykladova-stanoviska, pfipadné
hitps://www.epravo.cz/top/clanky/priplatek-mimo-zakladni-kapital-jako-efektivni-zpusob-posileni-viastniho-kapitalu-
107267.htmi

2. Podle &l. 4 odst. 4 NARIZENI KOMISE (EU) &. 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013 o pouZiti élank( 107 a 108
Smiouvy o fungovani Evropské unie na podporu de minimis se za transparentni podporu sestavajici z kapitalovych
injekci de minimis povazuje poskytnuta podpora pouze tehdy, pokud celkova &astka injekce z vefejnych prostiedkl
nepiesahne strop podpory de minimis, coZ je dle €l. 3 odst. 2 stejného pfimo pouZitelného pfedpisu nejvyse
ekvivalent 200.000EUR za libovolna tii po sobé jdouci jednoleta ucetni obdobi. Sou€asny ekvivalent EUR pro
podporu de minimis ¢ini cca 4.393.000,--K&. Pokud ke stavajici podpofe piibude dalSich 600.000,--K&, spini
poskytnuta podpora, pokud jde o pfipustnou vysi jesté, kriterium podpory de minimis, nicméné je tfeba provéfit situaci
pifpustné kumulace podpor dle €l. 5 téhoZ piedpisu. Z pohledu ostatnich zavaznych pfedpis(i pro moZnost poskytnuti
podpory zejména NARIZENI KOMISE (EU) &. 651/2014 ze dne 17. &ervna 2014, kterym se v souladu s &lanky 107 a
108 Smlouvy prohlasuji uréité kategorie podpory za slucitelné s vnitfnim trhem ve spojeni s POKYNY Spolecenstvi
pro statni podporu na zachranu a restrukturalizaci podnik(i v obtizich (2014/C 249/01). Podpora sportovni
infrastruktury i Ghrad provoznich naklad( se povazuje za slutitelnou s podporou dle ¢€l. 107 Smiouvy o fungovani EU
za podminek ust. &l. 55 NARIZENI KOMISE (EU) &. 651/2014 ze dne 17. éervna 2014. K posouzeni podminek
slugitelnosti podle tohoto ustanoveni véak nemame podklady z pohledu podminek napinénl pfedepsaného poméru
realizovanych sportovnich aktivit. Paklize je podpora slucitelna dle €l. 55 cit. naf. komise, je tfeba dale posoudit, zda v
piipadé Teniscentra Jihiava nejde o podnik v obtiZich. Toto posouzeni je spise zaleZitosti ekonomickou a
hodnocenim ekonomickeého zdravi podniku. V &isté pravni roviné a vzhledem k informacim, které mi byly pfedloZeny
vychazim z citace ze samotné 2adosti, Ze "podnik je ve sloZité a obtizné resitelné financni situaci”, ktera je
demonstrovana zejména pfipojenym vyiiatkem zakladnich finanénich ukazatell, vysi prohlubujicici se ztraty a
poklesu urovné viastniho kapitalu. Z dosavadnich G&ell piehledu poskytnutych podpor plyne, Ze spole¢nost se
stabilné& ocita v obtiZich pfi pinéni svych zakladnich povinnosti, jako je Uhrada zavazkd a (hrada provoznich vydaj.
Podle mého soudu spole¢nost za dané situace i dle vlastni deklarace mize naplfiovat znaky spole¢nosti v tpadku
hrozicim, tedy bez poskytnuti podpory nebude v brzke dobé schopna hradit sveé splatne zavazky. To odpovida i znéni
prvni véty bodu 20. POKYNU Spole&enstvi pro statni podporu na zachranu a restrukturalizaci podnik( v obtiZich
(2014/C 249/01), ktera fika, ze: "Pro ulely téchto pokynul je podnik povazovan za podnik v obtiZich, pokud bude v
kratkodobém ¢i stfednédobém vyhledu bez zasahu statu témeér s jistotou odsouzen k ukonéeni &innosti." Podle
pokyni shora uvedenych je podnikem v obtiZich jednozna&né podnik, ktery spliiuje insolven&nl test podle
vnitrostatniho prava, coz je podnik, ktery dle ust. § 3 insolvenéniho zakona ma a) vice véfitell a b) penézité zavazky
po dobu delsi 30 dnd po Ihiité splatnosti a c) tyto zavazky neni schopen pinit, pfi¢emz je nutné brat v Gvahu i
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plsobeni zakonnych domnének ohledné neschopnosti plnit zavazky. K vylouéeni skute¢nosti, zda Teniscentrum
Jihlava je €i neni podnikem v obtiZich a neni tedy podnikem zpUsobilym k poskytnuti podpory dle pravidel de minimis,
je tfeba provést analyzu, idealn& dle postupl doporugenych UHOS https://www.uohs.cz/cs/verejna-podpora/podniky-
v-obtizich.html, ohledné stavu zavazki, pohledavek a jejich splatnosti a doby prodieni s jejich placenim a peclivé
vyhodnotit, zda nejde o podnik v upadku dle vintrostatniho prava &i v jiné situaci, ktera poskytnuti podpory
Teniscentru Jihlava, jako podniku v obtizich vyluGuje podle pfimo pouzitelnych predpis komunitarniho prava. Nevim,
zda si Teniscenturm Jihlava byla pfi podani zadosti védoma, Ze tyto povinnosti musi pfed poskytnutim podpory SMJ
spinit a zda k osvédceni téchto skute€nosti pfedlozila spoletnost SMJ k vyhodnoceni veskeré relevantni podklady.
Zaroven by soucasti Zadosti mél byt i realisticky plan jak danou situaci nadale fesit bez asistence vefejné podpory,
nebot podnikajici pravnicka osoba by méla primarné fungovat bez vefejné podpory.

3. Za dané situace mira rizika nenavratnosti poskytnutych prostiedkl atakuje hranici 100%, pfipadné v nejistém
¢asovém horizontu aZ se zlep$i situace spole¢nosti natolik, Ze bude schopna splnit podminky ust. § 40 ZOK o
omezeni vyplaty podilu na zisku nebo jinych vlastnich zdrojich, coZz miize, vzhledem k zaslanym hospodaiskym
ukazatelim, trvat vice - méné nekone¢né dlouho. Poskytnutim zvazované podpory nebude realné poskytnuté
prostiedky ziskat zpét.

4. Za dané situace (nedojde - li SMJ vyhodnocenim ekonomické situace podniku, Ze Teniscentrum Jihlava neni
podnikem v abtiZich) je jedinym pravné pfipustnym fe$enim hledat podporu pro podnik v soukromé sféfe, kterd neni
limitovana poskytovanim podpory tak, jako veifejnopravni korporace. Napfiklad mohou podniku podporu poskytnout
namisto SMJ ostatni akcionafi, ktefi nejsou osobami vefejného prava. Pokud bude shiedano, Ze jde o podnik v
obtizich, mliZze byt podniku za podminek platnych pravnich pfedpist (i komunitarniho prava) poskytnuta pfipadné
piipustna zachranna podpora. V zasadé i podpora formou pujcek je vazana dle komunitarniho pfimo zavazného
préava na podminku, Zze podnik neni v insolvenéni situaci podle vnitrostatniho prava. U velkych pedniki se hovofi o
uveérovém ratingu alespon B-. MoZnosti podpory z vefejnych zdroji jsou tedy velmi omezené.

Tolik mudj nazor na véc. V pfipadé doplnéni i daliho vysvétleni jsem v kontaktu.
S pozdravem

Mgr. Tomas Rosicky
advokat

s

Advokatni spole¢nost Panek, Beranek, Melichar, v. 0. s.
Zrzavého 3259/9

586 01 Jihlava

tel.;+420567311943, 944,

Mob.;+420724292100

rosicky@advokatijihlava.cz
www.advokatijihlava.cz

od: R R R T R
Komu: "Tomas Rus:ck; <m5|ckv@adwkatghlava c:z“_ ______ N
Kopie:  Coiafiiga it il el e R e e A S N S R R R R R
Datum: 18.05. 2{}22 1{] 47

Pfedmét: Zadost o pravni stanovisko

VaZeny pane magistre,
Statutdrni mésto Jihlava je akcionafem spole¢nosti Teniscentrum Jihlava a.s. Tuto spoleénost mésto vlastni
z 94,6011% ostatni akcionafi jsou 3 pravnické osoby a jedna fyzicka osoba.

akcionar Podil na ZK Podil na ZK v %
istatutarni mésto Jihlava 49.711.000 K¢l 94,6011
[ICOM transport a.s. 1.500.000 K¢ 2,8545
TERNI s.r.o. 388.000 K& 0,7384
|ing. Pavel Vomela 489.000 K& 0,9306
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[Dobrovolny Jaroslav

460.000 K¢

0,8754

fcelkem

52.548.000 K&

100

Spole&nost byla zaloZena v roce 1997 za ucelem ekonomického zajisténi provozu a rozvoje tenisového
aredlu a déle poskytovani télovychovnych a sportovnich sluzeb v oblasti tenis, squash a badminton.
Aktudlng ma statutarni mésto Jihlava podil na ZK 49.711.000 K& (94,60 %).
Dne 26. 4. 2022 obdrzelo statutarni mésto Jihlava Zadost spole¢nosti TENISCENTRUM JIHLAVA, a.s. o
poskytnuti finan¢niho ptispévku ve vysi 600 tis. K& z rozpoétu mésta, kdy spolecnost Zada o prispévek
mimo zikladni kapital.
Ve své zadosti spoleénost Teniscentrum Jihlava a.s. uvadi, Ze i pFes realizaci aspornych opatieni a
dalSich kroki vedoucich k navySeni vyuZitelnosti areilu se spole¢nost dostala do slozité a obtiZné
ieSitelné finanéni situace. Finanéni pFispévek ve vysi 600 tis. K¢ spoleénost pouZije na ihradu
nikladi spojenych s navySenim cen energii.

Zikladni ekonomicka data spoleénosti Teniscentrum Jihlava a.s. (v tis. K¢):

2014] 2015] 2016] 2017

2018] 2019] 2020] 20

zakladni kapital

52 548] 52 548] 52 548] 52 548] 52 548] 52 54852 548] 52 5

vlastni kapital

vysledek hospodafeni béZného ¥ :

% ot The obdob -18 -71| -2474] -2943] -1293 884 1.8
vysledek hospodareni pied | ] § ; : : : )
bdarantm 772 231| -2474] -2 943' 1 293I 884 -2 663] -18
provozni vysledek hospodaieni -393 103] -2 155| -3846] -1516] -13450-2477] -17
finan&ni vysledek hospodareni 379  -333] -292] 255 234 -209] -187] -1
cizi zdroje 11229 9808 8497] 9602 8383 7882 8562 8.5
Zavazky k ivérovym institucim 10668] 9336] 8004 9089 7256] 5424 4.508|neuve
Zavazky - ovladana nebo ovladajici 0I Ol OI OI SBOI 2022 3.522neuve
osoba I . C
Statutarni mésto Jihlava poskytlo spole¢nosti Teniscentrum Jihlava a.s. v ramci podpory de minimis v

minulych letech tyto finanéni vypomoci:

| Datum
. poskytnuti

Castka v Ké&

Ugel

17.10.2018

AGII00 akcionaiem

Placeni zapljcky poskytnuté spole¢nosti minoritnim

|
1 17.06.2019

239.000,00

Oprava stavajici protipoZzarni stény, mezi novou halou a
pretlakovou halou, oprava odtahu spalin, vyména plynovych
hadic pfivodu plynu, nakup skiiné

™5.07.2019

673.535,00 |Na finan&ni stabilizaci

115.07.2019

122.604,00 |Uhrazeni zavazku

102.07.2020

604.945 82 |Hrazeni b&Znych provoznich nakladd

01.03.2021

484.640,84

Zapujcka za ucelem financni stabilizace vydiuZitele

Podpora
celkem

2.149.896,66
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VaZeny pane magistie,
Prosim o pravni stanovisko k témto otdzkdm:

- Je mozné poskytnou priplatek mimo zakladni kapital akciové spole¢nosti, kdyZ zakon o korporacich
tuto problematiku neupravuje (je upraveno v ZOK jen pro s.r.o0.)?

- Je moZné poskytnou spolecnosti z vefejnych zdrojh pfiplatek mimo zakladni kapitél za souéasné
financni situace spole¢nosti?

- Jaka je mira rizika pro mésto, pokud jde o navratnost poskytnutych finanénich prostfedka?

E V pfipadé, Ze pfiplatek mimo zakladni kapitdl neni vhodna forma a nebo neni-li v souladu se -
zdkonem, prosim o navrh vhodné&jsi formy finanéni vypomoci pro Teniscentrum Jihlava a.s.

V pfipadé jakychkoli dotaz( jsem Ti k dispozici.
S pozdravem

415
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Vykladové stanovisko €. 26 Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové

civilni legislativy pri Ministerstvu spravedlnosti ze dne 25. 6. 2014

- k pFiplatku akcionidFe do vlastniho kapitialu mimo zakladni kapital

Stanovisko:

., PFiplatek akciondre do vlastniho kapitdlu akciové spolecnosti mimo zdkladni kapital neni
zdkonem o obchodnich korporacich upraven; obdobné nebyl upraven ani obchodnim
zdakonikem. Na povaze pFiplatku se zménou prdvni upravy nic neméni a naddle je jeho

’

poskytnuti mozné a dovolené.

Oduvodnéni:

Zakon o obchodnich korporacich neupravuje (na rozdil od spole¢nosti s ru¢enim omezenym)
piiplatek akcionafe do vlastniho kapitdlu mimo zékladni kapital (dale jen ,,piiplatek®). Stejné
tomu bylo i za téinnosti obchodniho zdkoniku.

Poskytnuti pfiplatku neni zdkonem vyslovné zakdzano a nelze ani dovodit, Ze by jeho
poskytnuti bylo v rozporu s vefejnym pofadkem &i dobrymi mravy. Poskytnutim piiplatku
totiz nejsou poskozovana prava spoleCnosti, jejich akcionafd ¢&i véfiteli, naopak jeho
poskytnutim dochazi ke zvySeni hodnoty Gi¢asti akcionafti, dobytnosti pohledavek véfiteld a
uvéruschopnosti. Poskytnuti pfiplatku akcionafem je tudiz mozné a dovolené.

Pro Gplnost lze zminit, Ze vyslovné moZnost piiplatkli akcionafem v souvislosti se zménou
pravni formy pfipousti § 365 odst. 4 zédkona ¢. 125/2008 Sb., o pfeménach obchodnich
spole¢nosti a druZstev, ve znéni pozd€jsich piedpisi.

Je na akciové spolecnosti, aby si pfipadné stanovila pravidla poskytnuti pfiplatku. Pravnim
titulem pro poskytnuti ptiplatku je nepojmenovania smlouva, pro niz zakon nepiedepisuje
Zadné formalni naleZitosti.

Toto stanovisko bylo podrobeno odborné diskuzi a nasledné k nému hlasovanim per rollam vyjadfili souhlas
¢lenové Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové civilni legislativy.

Toto stanovisko neobsahuje zavazny vyklad pravnich predpisii. Vyklad pravnich pfedpisii podany v tomto
stanovisku m# plisobit pouze silou v ném obsaZené pravni argumentace.

Clenové jmenovani do Expertni skupiny jsou odborniky z fad akademické obce, élenové Legislativni rady viady,
zéstupci souddi a dalsi pravni autority. Cinnost &lenit Expertni skupiny spoéiva v konzultaci k doprovodné

1



legislativé nového soukromého prava a také ve zpracovani odbornych stanovisek k né&kterym interpretatnim
problémiim.

2| [N OPERACNIPROGRAM PODPORUJEME
ovopmy | %, 5 ﬁ LIDSKE ZDROJE VA3l BUDOUCNOST
[~ 4 fond v CR EVROPSKA UNIE A ZAMESTNANOST www.esfcr.cz

Komise pro aplikaci nové civilni legislativy vznikla vramci projektu Nové soukromé pravo (reg. &
CZ.1.04/4.1.00/80.00003) financovaného z prostfedkil Evropského socidlniho fondu prostfednictvim Operaéniho
programu Lidské zdroje a zam&stnanost a ze stitniho rozpo&tu CR.



